Mělník, Masarykův kulturní dům 4. 10. 2010, setkání „devíti starostů“

dotaz za Mělnický osvětový a okrašlovací spolek, občanské sdružení
Rada spolku: Mgr. Renata Špačková, PhDr. Ilona Němcová, Mgr. Aida Líhová-Legnerová

Zajímal by nás názor lídrů jednotlivých kandidátek na dosavadní postup vedení města při řešení problémů souvisejících s prostorem náměstí Karla IV. a jakou mají představu o vlastním postupu. Ptáme se:

1. zda považují za správné jednání s jedním subjektem, který přišel s jedním jediným návrhem na podobu náměstí a určuje jeho využití

2. zda považují za správné přípravu smlouvy o pronájmu této lokality mezi městem
a S. R. O. (!!!), která ještě ke všemu stanovuje podmínky pro město nevýhodné, jako např. pronájem celé plochy náměstí této společnosti na dobu 60, resp. 99 let, dále by se město zavázalo vykoupit od třetí osoby objekty a pozemky, které v dané chvíli nejsou v jeho majetku, zavázalo by se zajistit změnu územního plánu Městské památkové zóny Mělník, město by ztratilo možnost ovlivnit nakládání s pozemky nájemcem atd.

3. zda se má stát projekt komerčního subjektu podkladem pro změnu územního plánu Městské památkové zóny Mělník, který má představovat pojistku proti nadřazování ekonomických zájmů nad kulturně historické hodnoty

4. zda počítají při řešení prostoru náměstí Karla IV. s těmito jinde standardními kroky: s vyhlášením soutěže ideové, dále architektonicko-urbanistické soutěže a následně též s oslovením případných investorů


Ochranu kulturně historického dědictví má spolek zakotvenu ve svých stanovách. Z tohoto hlediska nás zajímá hlavně navržená podoba náměstí, již nelze považovat za avizovanou revitalizaci daného prostoru, a jako občany města nás zajímá i nakládání s jeho majetkem.

Dodatek:
Ve Volebních novinách ODS je uvedeno v hodnotící části „Klíč ke kultuře a sportu“ následující:
Vybudování společenského sálu
sebehodnocení: „Samostatně tato otázka řešena není. Otázka velkého společenského sálu je řešena v rámci probíhajících jednání o přestavbě náměstí Karla IV.“
V průvodní zprávě „Architektonické studie Zastavění náměstí Karla IV., Mělník“ společnosti Chapman Taylor však o sálu není žádná zmínka, stejně jej nezmiňuje ani smlouva.

přepisy Odpovědí
Mgr. Milan Schweigstill, TOP09
Tak já odpovím na jednotlivé body: Jednat s jedním subjektem – ne. To byla chyba, to se nemělo stát. Bohužel se jednalo. Co se týče té smlouvy, tak tu smlouvu v žádném případě. Už jsem měl možnost do ní nahlédnout, ta je krajně nevýhodná pro město a město by svazovala.
Co se týče komerčního subjektu – podklad pro změnu územního plánu, ne. Příliš by to svazovalo město. Ta změna územního plánu musí být velice schematická, tak abychom měli určité mantinely a mohli jednat. A co se týče dalšího postupu, tak rozhodně by měla být vyhlášena ideová soutěž, kdy město jasně řekne, co tam chce, a na základě toho nějakým způsobem tady bude ideový návrh, jak to řešit.
MVDr. Ctirad Mikeš, ČSSD

Já v této situaci budu stručnější. Na otázku 1, 2 a 3 odpovím ne. Na otázku č. 4 ano s tím, že je skutečně třeba, aby bylo zřejmé, jasné, co město očekává od tohoto veřejného prostoru. Dále se domnívám, že celý ten problém spočívá, že (nesrozumitelné) jedna záležitost, aby investice, budoucí záměr byl ekonomicky průchodný. Tzn., že město musí říci, co potřebuje, a musí tam dosadit všechny stránky tohoto veřejného prostoru, eventuelně i komerčního využití celého prostoru.
Mgr. Miroslav Neumann, ODS
Tak k té otázce jednání s jedním subjektem uvedu, že zastupitelstvo jmenovalo komisi, která o tom jednala, dokonce i členové této komise jsou dnes mezi námi a slyším tuto námitku dnes od nich poprvé.

Co se týče té smlouvy, tak tady si, vážení, uvědomte, že to je ta druhá stránka zveřejňování informací. My jsme zveřejnili návrh smlouvy v té holé podobě, jak ji předložil anglický investor podle svého práva, podle svých zvyklostí, tzn. že ty podmínky, které jsou tady uvedeny jako negativní, o nich se vůbec nebavíme. To jsou věci, které v podstatě do té smlouvy nepatří. A co se týče té poslední – soutěže – ano.

Mgr. Petr Volf, Mělničané
Za současnou kandidátku Mělničanů nebyl nikdo z nás přítomen jednání s žádným subjektem. Nicméně nepovažujeme za správné jednání s jedním subjektem. Nepovažujeme za správné přípravu smlouvy tak, jak je popsaná v bodu dvě. Tak jak je to psáno v bodu tři, také nesouhlasíme, ačkoli je někdy složité najít kompromis mezi kulturně historickým obrazem a tím, aby si sám na sebe mohl vydělat. K bodu 4 – to je snad jediné logické řešení, jak by to mělo fungovat obecně všude, takže ano.

Tomáš Urbánek, Strana svobodných občanů
Odpověď je nasnadě. Nemá se jednat s jedním subjektem. Nemají se uzavírat nevýhodné smlouvy pro město. Třetí bod je –by se měla doopravdy skloubit komerční využitelnost, památková zóna s objektem, který máme využívat my, občané. Musí to být od všeho něco. A se čtvrtým bodem – (nesrozumitelné) tak, jak se to má dělat. Pokud si nejsme jisti, co s tím prostorem chceme udělat, vyhlašme ideovou soutěž, pokud si jsme jisti, vyhlašme architektonickou soutěž a následně výběry dodavatelů atd. atd.
Ing. Jiří Čermák, PRO Mělník a Strana zelených

Já jsem v podstatě měl možnost být od počátku u této záležitosti. Ještě před tím, než přišla tato firma s tímto projektem, tak jsem byl pověřen zastupitelstvem a jednal jsem s architekty z Prahy ohledně možné přestavby. Oni navrhli to, co je příčinou v bodě čtyři. Později přišla firma s projektem, ke kterému jsem měl nějaké výhrady, a bylo to zejména z hlediska toho, že nesplňovala parametry městské památkové zóny. Bohužel došlo k tomu, k čemu došlo, že teď máme na stole nějakou smlouvu, kterou já osobně neznám. (nesrozumitelné)
Rudolf Fidler, KSČM

Budu velice stručný – co se týče bodu 1, 2 a 3 - ne. Výběrové řízení – podle bodu čtyři vypsat novou soutěž, říci, co tam město chce, co tam nechce, v jakých financích se má pohybovat a podle toho, aby ty nabídky vypadaly. Potom se rozhodnout co a jak dál. Jde i o to, abychom vyloženě nezadlužili město, protože zase to bude stát možná stovky miliónů, dotace nebudou, protože je to výhledově. Je to akce za několik let, možná za 10 let, nevím, a ty finance budou v jiných pozicích než dnes.
